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Ubextragung des Tonbandprotokolles vom 5,12.1996

Klagende Partei: Hedwlg JAKOB
Beklagte Partel: Wiener GKX
wegen: S 140.940,--

Neudurchftlhrung der Verhandlung wegen  gelinderter
Besetzung des Senates (Verhinderung der bisherigen Beisit-

z8er) .

Beide Parteien tragen vor wie bisher sowis in den
Schriftslitzen,

N.U. BB:

gefalft wie bisher.

Verlesen wird der bisherfge Akteninhalt,

Klagende Partei bringt srglnzend vor:

Dap Blutblild der Kligerin sei nach der OQparation
achwer beeintrdchtigt gewesen und psel aus dissem Grund
Chemotherapie nicht durchgefilhrt worden, Dis Kllgerin sei
aufgrund {hres schlachten Gesundheltszustandes vorerst in
hiusliche Pflege entlassen worden, Lymphknotenmetastasen
gseien vorhanden gewesen. Dies sai aus dem histologischen
Bafund ableitbar. Weiters werde vdtgebracht, daB es Dbel
Colonkrebs keine Selbstheilung gebe. Es sei daher das
Ergéinzungs-GA Dris. Pokorny unrichtig.

Der 8V gehe nlimlich implizit davon aue, daB Selbsthel-
lung bei der Kllgerin vorliege.

SV Dr. Pokorny ergénzend vernommen:

Pen histologischen Befund habe ich gesehen, der liegt
im Akt.

In diesem Befund steht Adenokarzinem mit Lymphknoten-
metastasen.

In der Xrankengeschichte ist ausdrilicklich festgehal-
ten, daf ein sinzelner Lymphknoten befallen war. Lymphkno-
tenmetastasen kinnen sich im ganzen X8rper ausbreiten,
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i s lst miglich, dal man bel siner Operation alle

_ Metastason herausoperieren kann.
! Ich bin internistischer 8svV.

Ich bin kein Onkologe.

Ew lag nur sine Metsstase vor, das ergibt die Bezeich-

nung N1 im Betundbericht.

A Uber Vorhalt, ded {m histologischen Bafund von Lymph-
R knotenmetastasen (Mohrzahl) die Rede sei:
B Dex histologische Befund {st im Zusammenhang mit dem
' Arztbrief zu wehen und im Arstbrief ist unter M nur eine
Matastase gsnannt.

Dan sprachlichen Widerxspruch kann ich nur dahin erklK-
xen, daB in einzelnen Befunden sprachliche Unklarhelten
vorhanden sind.

Al8 Therapie iwst im Avatbrisf genannt Chemotherapie.
Die chnmotherapic sollte daher durchgefihrt werden und sie
-J:iht-duzchqofﬂhrt sasder: oder nicht. ’21

KV beantragt die Protokolllerung, daB dexr SV gefragt 0%
habe, ob Chemotheraple bsl der Kldgerin durchgetiihrt worden
sal.

SV erkllizrt, daP es w=ich nicht um eine ernst gemeinte
Frage gehandelt habke, .

{bex Befragen durch den KV, ob ¢sr 8V eine Chemothera-~
pie durchfihren wlirde, wann sis nicht notwendig sci:

Rein.,

Wenn im Arztbrief Chemotherapie drinnen steht, dann
war sie auch notwendig.’

Laut Arztbrief wurde an dsr Xldgerin sine Chemothera-
ple durchgetiihrt.

Ich bin Dhel meinem GR nlcht davon ausgegangsn, dah
eine Chemotherapis bel der XlHgerin durchgefilhrt wurde.

Die Xllgerin habe ich nicht untexsucht.

Das Blutbild der KlMgerin xann i¢h jetzt auswendig
nicht. sagea.

Don Allgemeinzustand der Ki¥gexin kann ich nur erksn-~
nen aus den vorliegenden Aufreichnungen. '

4




GES. VON-Dr. GRAFF, WIEN 112-12-86 7 15:20 4315331737~ +43 1 5868994:8 3

Pem Akt ist nicht zu entnehmen, ob die Chemotherapis
I bei dem damaligan Zustand der Kl¥gerin kontraindiziert war,

Ich habe simtliche relevanten Unterlagen, soweit sie
im Akt sind, beurtellt., Ich kann caher jetzt nicht sagen,
wie das Blutbild der Kldgerin unmittelbar vor oder nach der
Operation war.

Jatszt im Moment kann ich nicht sagen, wie das Blutbild
der Klégerin damals war, ob as schlecht war c¢dar ob e8 gut
war.,

Das Blutbild eines Patienten ist mitrelevant fUr die
Bsurtelilung dex Frage, ob Chamotherapie durchgefiihrt wixd
oder nicht. Relevant fiir die Frage das ist der Allgemainzu-
stand des Patienten; Ob der Patient Bchmergzen hat, ob
Netastasan bestehen, ob er unmittelbar lebensbedrcht ist.
Dis Zahl der roten und weijlen Blutkdrperchen Kkann vor
Durchfilhrung einer Chemotherapie durch antsprechende Injek-
tionen beeinflullt werden.

Ein Hinweis auf den Allgemeinzustand ist in den Hrat-
lichen Berichten immer nur dann vorhanden, wenn der Allge-
meinzuatand schlecht ist, Und wenn e im konkreten Frall
Komplikationaen gibt.

Befragt zu den Nebenwirkungsn von 5-FuUi;

Beeintrichtigung des Blutbildes, Reizung bzw. Varldnda-
rung von Schleimhlicten, der Hszreusfall kenn durch Auflegen
von Eiabeuteln verhindert werden sowie vorlbergéhande
Verschlechterung des Allgemeinzustandes.

Das 5-FU bewirkt wie die weiBen Zytostatika eine
Hemmung des Wachstums der Krebszellen, jedoch keins Abtd-
tung.

Klagende Partel legt vor Diagramm, welches als
. ‘Beil./A70 verlesen zum Akt genommen wird.

Beklagte Partel gibt zur Beill./A70 keine Erkldrung ab.
8V {iber Vorhalt von Beil./A70:
l Dieser Urkunde fechlt diec Lagende.

Uber Frags der klagenden Partei, ob sich aus diesem
Diagramm orgebo, daB 5-FU die Krebsgellen nur hemme, Ukrain
jedoch die Kxebszellen abtidtet:
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Mich verwirrt das Diagramm, well von einer Zahl von
100 auf eine Minuszahl gegangen wird und eine Minuszahl an
Xrebszellen os nicht gibt.

: Klagends Partai lagt neuers Auflage von Bell./J vor,
welche als Beil./A71 rum Akt genommen wird.

Beklagte Partei gibt zu Bell./A71 ke{na Erkl¥rung
ab,

Aus den von der klagenden Partel vorgelegten For-
schungsarbeiten ist am eallgemein =xu arkennan, dajj man
hinsichtlich Ukrain weltorforschen s=cllte, dajd es sich um
keine unintaressante Subetanz handle, dafl jadoch f(iber das
klinische S8tudium noch nicht hinausgegangen worden ist,

Klagende Partel stlitst das Klagebegehren ausdr{icklich
auf § 12 Abs 1 Z 2 Arzneimittolgesotz.

Beklagte Partel wendet ein, die boklagte Partei sel

ein Jorialvorwicherungstrliger und kdnne daher Klagsgrund
R nur die Bestimmung des § 136 ABVG sein.
g Xlagende Pertei barichtigt das Vorbringen dahingshend,
s dan sich die klagéende Partei auf die Bestimmungen der §§
133, 136 AvQ stlitze und und lhren Anspruch begriinde aug
die Bostimmung dos § 12 Abs 1 & 2 Arcneimittelgesetz.

8V forgesetzt vernommen:

Ein Heilmittel wird vorerst 14VIcro getastet in Tier-
versuchen und schlieflich am Menachen. Die Wirkung 1#vitro
muB nicht ident sein wmit der Wirkung im Menschen. Ee kinnte
die Wirkung schwlcher oder auch stléirker sein.

Die invitro-Wirkung ist jedaenfalls ein Hinwais.

¥it don im Akt betindlichen wissonschaftlichen Daten
von Ukrain have ich mich auseinandergesetizt.

Ubar Frage des KV, ob der 5V wisse, dap Ukrain Krebs-
zellen abtdte;

Das wird behauptet.

Angesprochen auf Beil,/A70 =ul ich sagen, man mud
darauf achten, wo atwas publiziert wird.

Klagende Partel bxringt vor, dieses Diagramm sel m
Archiv National Cancer Institute Maryland USA publiziert.

Am Diaqraﬁm sel die Nummar angeflihrt.
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Uber Fragen durch den XV, ob dem 8V bekannt sei, daR
8p Uber 100 {nternationale ©Publikationen ber Ukraln
geba, verteilt aut tiber 100 Linder.

Das will ich gar nicht bhestzeiten.

Ich waiB nicht, ob Ukrain in veiBruBland zugelaseen
ist.

Mit weiBruseischen Zulassungsbedingungen habs Iich
mich nicht asuseinandergssetzt.

In dor Literatur iet mir eine spontangesékMission einea
Colonkarzinome nicht bekannt.

Man kann eine solche Bpontanremission jedoch nicht
ausschlieflen.

Ich gehe in meinem GA nicht von einerz Spotanremlislon
aug, ich gshe aus von ainer Heilung durch die Opsration.

Es lst mdSglich, de’ bel sinor QOperation sémtliche
Lymphknotenmetastasen entfernt werdan kbnnen. Wann Lymph-
Knotenmetastasen im Xonkraetan Fall nicht hitten operiert
werden k&nngen, dann whre dies lm Operationsbaericht gestan-
den. ’

Rotrogpektliv betrachtet sind bel der Xilgerin mit der
ginen Lymphknotanmetastase ad¥mtiiche Metastasen sntfernt
worden,

Uber Bafragungen durch dea XV, ob die Empfehlung dar
Chemotheraplie bel Entfernung simtlicher Metastasen gstandss-
widrig soi: '

Dae kann man nicht oagen, well ich meine Beurteilung
retrospektiv gemacht habe, der Arztbrief sich jedoch aut
die Betrachtung ex ante berisht.

1ch gehe davon aue, daB der lrat.brie:\f der Wahrheit
entspricht, bis auf das Wort Chemotheraple awd dox Thara-
pie. : Vadeo

Upsr vorhalt der klagenden pashds, das Dr. zilinski
eoine Chemotherapie bei der Kligerin hitte durchgefihrt:

Ich nehme dazu keine Stellung,

Dils Frage der beklagten Partml nach der Seriositit des
Diagramms Beil./A70 kan ich nicht veantworten.
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Xlagsnde Partei bringt zu Beil./A70 vor, daf dispger
1jﬁitro-Taut gwischan Ukrain und S~FU wissnschaftlich
1

bélegt mel,

Klagende Partel moditiziert das XKlagebagohren nun
dahingehen, dafll es zZu lauten hat:

Die beklagte Partei sei eohuldig, der klagenden Partel
den Baetrag von £ 140.940,-~ binnen 14 Tagen zu beszahlen
und dle Xosten zu sxestzen.

Klagende Partel legt weitexs vor GA Dris. Thomas
Matschurat vom 3.12.10§95, welches als Beil./A72 verlesen
zum Akt genommen wird.

Beklagte Partei gibt sur Beil./A72 keine Erkllrung ab,

Klagende Partel legt vor Fotokopie einer Urkunde in
zyrillisocher Gchrift wsowie in englisch ohne Ubsrsetzung,
walche alg Beil./A73 zum Akt genommen wird.

Beklagte Fartei gibt zu Beil./A73 keine Erkldrung ab.

Klagende Partei erki¥rt zu Bell./A73, es handle sich
um die fulaswung in ¥eidruBland.

N.v. Bi
Zur Beratung hinsichtlich der weiteren Vorgangswolse

wird die Tagsataung zur mndlichen streitverhandlung auf

unbestipmte Zeit.

arstreckt.
Enda: 14.50 Uhr
Dauer: /3 Btunda(n)

t.d.R.d.10,
Unterschriften s.h.
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